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Protokół  Nr L/2010

spisany w dniu 30 czerwca 2010 roku

z przebiegu L Sesji Rady Gminy Maków


L Sesja Rady Gminy Maków odbyła się w dniu 30 czerwca  2010  roku. Sesja rozpoczęła się o godzinie 16.10 w  sali konferencyjnej Urzędu Gminy w Makowie. Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Dariusz Kuleta.
W sesji uczestniczyli radni w liczbie 15-stu (wszyscy byli obecni), Wójt Gminy  – Jerzy Stankiewicz,  Zastępca Wójta Gminy – Kazimierz Zdun, animator boiska „Orlik” – Piotr Gradowski, Prezes Spółki Wodnej w Makowie – Jan Tyc, Sekretarz Gminy – Maria Krawczyk, Skarbnik Gminy -   Mirosława Górska, p.o. Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej – Wanda Wolska, kierownicy jednostek organizacyjnych, dyrektorzy szkół, dyrektor przedszkola, sołtysi sołectw, mieszkańcy gminy.  Obecny  był   przedstawiciel  prasy.
Do  niniejszego protokołu załączono poszczególne listy obecności.
Pkt  1 -  Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocności.
Przewodniczący Rady – Dariusz Kuleta otworzył sesję. Powitał wszystkich obecnych. Na podstawie listy obecności stwierdził, że sesja jest prawomocna - Rada władna jest do podejmowania uchwał. 

Następnie powitał wszystkich uczestników obrad. 
Pkt  2 - Ustalenie porządku obrad.
Przewodniczący Rady przedstawił proponowany porządek obrad. Zgłosił propozycję poszerzenia  proponowanego porządku sesji o punkt 21A o treści:
· podjęcie uchwały zmieniającej Uchwałę Nr IV/14/06 Rady Gminy Maków w sprawie zasad otrzymywania diet za udział w pracach Rady Gminy Maków i jej organów oraz zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym.

Wyjaśnił, że konieczność wprowadzenia dodatkowego punktu sesji związana jest z pismem, jakie wpłynęło z  Łódzkiego Urzędu Wojewódzkiego w Łodzi, w którym poinformowano, że wpłynęła skarga na podstawę prawną uchwały Rady Gminy Maków z 2006 roku dot. zasad wypłacania diet radnym -  kwestionująca zasadność wypłacanych diet. Poinformował,  że rzeczywiście w przedmiotowej  uchwale jest błąd, który określa się „oczywista pomyłka pisarska”. Wyjaśnił, że podstawa prawna  uchwały,  zamiast § 3,  pkt 3, wskazuje na §3, pkt 2. Podkreślił, że diety radnym były wypłacane zgodnie z §3, pkt 3, czyli tak, jak powinno  być,  nie mniej jednak, koniecznym jest  podjęcie  uchwały zmieniającej. 
Radny M.Pędziejewski zapytał – kiedy wpłynęło pismo w tej sprawie?

Przewodniczący Rady odpowiedział, że pismo wpłynęło 24 czerwca. 
Radny A.Ozimek zapytał – dlaczego pismo nie było rozpatrzone wczoraj na komisji?

Przewodniczący Rady odpowiedział, że pismo nie zostało rozpatrzone na komisji, ponieważ czekano na rozmowę z radcą prawnym, celem ustalenia toku dalszego działania.

Radny A.Ozimek zapytał – czy radca prawny musi dostosować się do Rady, czy Rada do radcy prawnego?

Przewodniczący Rady stwierdził, że nie ma tutaj żadnych sprzeczności.

Radny A.Ozimek stwierdził, że jest to bardzo istotne, ponieważ ta sprawa jest istotna. Dodał, że wychodzi na to, że radni nie mieli dobrze wypłacanych diet.

Przewodniczący Rady – zapytał – na jakiej podstawie radny tak mówi? Stwierdził, że dyskusja na ten temat będzie w punkcie dotyczącym podjęcia przedmiotowej uchwały.
Więcej głosów nie zabrano. 

Innych uwag i propozycji do proponowanego porządku sesji nie zgłoszono.
W wyniku  głosowania przeprowadzonego przez Przewodniczącego Rady – porządek L sesji został przyjęty 13 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”. 

Ustalony porządek sesji przedstawiał się następująco:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocności.

2. Ustalenie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu   z XLIX  sesji Rady Gminy Maków.

4. Informacja Przewodniczącego Rady Gminy o działaniach podejmowanych  w okresie między sesjami.

5. Informacja o bieżącej działalności Wójta  Gminy oraz  zamierzeniach  i kierunkach działania na najbliższy miesiąc.

6. Pytania do Przewodniczącego Rady Gminy i Wójta Gminy dotyczące zaprezentowanych informacji i kierunków działania. 
7. Przedstawienie informacji o działalności Gminnej Spółki    Wodnej. 
8. Informacja o działalności kulturalnej. 

9. Przedstawienie informacji o działalności sportowej prowadzonej w ramach boiska „Orlik 2012”.

10. Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie. 

11. Podjęcie uchwały w sprawie nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie.

12. Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie przyjęcia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Maków na lata 2010-2032 wraz z prognozą oddziaływania na środowisko.( z uwagi na obszerność Programu usuwania azbestu oraz prognozy oddziaływania na środowisko – można zapoznać się z tymi dokumentami w Urzędzie Gminy -  pokój Nr 6)

13. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Maków na lata 2010-2032 wraz z prognozą oddziaływania na środowisko.

14. Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie zbycia nieruchomości we wsi Pszczonów, działka Nr 337 o pow. 1,75 ha (baza po byłym SKR).
15. Podjęcie uchwały w sprawie zbycia nieruchomości we wsi Pszczonów, działka Nr 337 o pow. 1,75 ha. 

16. Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie wyposażenia Gminnej Biblioteki Publicznej w Makowie.

17. Podjęcie uchwały w sprawie wyposażenia Gminnej Biblioteki Publicznej w Makowie.

18. Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia długoterminowego kredytu na finansowanie planowanego deficytu budżetu na 2010r.

19. Podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia długoterminowego kredytu na finansowanie planowanego deficytu budżetu na 2010r.

20. Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2010 r.

21. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2010r.
21A. Podjęcie uchwały zmieniającej Uchwałę Nr IV/14/06 Rady Gminy Maków w sprawie zasad otrzymywania diet za udział w pracach Rady Gminy Maków i jej organów oraz zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym.
22. Interpelacje i zapytania, wolne wnioski.

23. Zamknięcie obrad.

Pkt 3 - Przyjęcie protokołu   z XLIX  sesji Rady Gminy Maków.
Przewodniczący Rady poinformował, że w dniu wczorajszym radny A.Ozimek zakwestionował treść protokołu z XLIX sesji Rady Gminy Maków. Dodał, że w dniu dzisiejszym przyjechał wcześniej, zwolnił się z pracy, po to, aby zgodnie ze statutem zapoznać się z poprawkami złożonymi przez radnego Ozimka lub ewentualnie -  z uzupełnieniami. Dodał, że Pani Grażyna poinformowała go o tym, że radny Ozimek nie złożył żadnej propozycji i żadnego uzupełnienia. Zwracając się do radnego Ozimka zapytał –czy robi on sobie z jego osoby żarty, czy też chce dzisiaj jeszcze wnieść do protokołu uzupełnienia lub poprawki?
Głos zabrał radny A.Ozimek. Poinformował, że wychodząc z komisji zadał Przewodniczącemu pytanie – czy będzie musiał na dzisiejszą sesję przygotować 

coś więcej w kwestii dopisania do protokołu  z ostatniej sesji, a konkretnie uszczegółowienia wypowiedzi Przewodniczącego  odnośnie pisma, które wpłynęło od 4 organizacji? – Przewodniczący odpowiedział, że nie. Stwierdził, że jeżeli dziś Przewodniczący chce tym grać, że on czegoś nie złożył na piśmie, to Przewodniczący w tej chwili sobie kpi z niego. 
Odpowiadając na pytanie Przewodniczącego – czy chciałby uzupełnić – potwierdził, że chciałby uzupełnić jednym akapitem. Wyjaśnił, że jest to kilka słów wypowiedzianych przez Przewodniczącego kilka razy, które w protokole z poprzedniej sesji nie mają odzwierciedlenia. Stwierdził, że protokół w szczególności nie zawiera istotnych treści wypowiedzi Przewodniczącego Rady, odnoszących się do pisma czterech organizacji, które wystąpiły do Rady Gminy w obronie LZS Macovia Maków tj. Zarządu Gminnego PSL, Stowarzyszenia Przyjaciół Ziemi, OSP Maków i Koła Łowieckiego „Bażantarnia”. Protokół nie odzwierciedla z należytą starannością wystąpienia Przewodniczącego Rady w tym zakresie, gdyż nie odnotowano w nim używania przez Przewodniczącego charakterystycznego słowa „chamstwo”. Słowo to dotyczy oceny omawianego zdarzenia przez Przewodniczącego, a jego brak w protokole istotnie wpływa na przebieg sesji. Dodał, że słowo to padło co najmniej 3, 4 razy, być może 5 razy. Zwracając się do Przewodniczącego Rady powiedział, że jeżeli Przewodniczący używa tego słowa w stosunku do pism, które wpływają i do sugestii, które wyrażane są w tych pismach,  to niech ma odwagę cywilną i oficera wojska polskiego brać odpowiedzialność za to, co mówi, a nie dziś chowa te słowa i swoje wypowiedzi – za moment  - za uchwałą Rady, która opowie się za tym, że Przewodniczący czegoś takiego nie powiedział. Dodał, że wnioskuje o to, aby przewodniczący klubów radnych odsłuchali płytę i wtedy Rada zadecyduje jak powinien wyglądać protokół. 

Przewodniczący Rady zwracając się do radnego A.Ozimka – powiedział, że po raz kolejny stwierdza, iż pomimo jego próśb – radny nie zagląda i nie zna Statutu Gminy Maków. Statut w sposób jednoznaczny określa,  w jaki sposób radny wnosi poprawki i uzupełnienia. Radny tego nie zrobił. Stwierdził, że wyprasza sobie z ust radnego i z  jakichkolwiek innych, aby jego słowo -  oficera wojska polskiego - padało na tej sali, ponieważ tutaj pełni rolę Przewodniczącego. Dodał, że słowo oficera wojska polskiego jest słowem i nigdy tego słowa nie złamał.  Stwierdził, że nigdy nie ingerował w zapis protokołu, sporządzonego  przez Panią Grażynę Maciejak. Dodał, że radny może po raz kolejny zapytać i to sprawdzić. Potwierdził, że powiedział, że treść pisma,  o którym jest mowa, była chamska. Dodał, że jeżeli radny chce to usłyszeć, to może mu to powtórzyć z 10 razy. Powiedział, że protokół to nie stenogram. Protokół z sesji musi odzwierciedlać jej przebieg. Przytoczył (ze statutu) jakie elementy powinien zawierać w szczególności protokół.  Przypomniał również jakie są obowiązki radnego, jeżeli radny  ma jakieś zastrzeżenia do tych elementów. Obowiązkiem radnego jest wówczas,   nie później niż na dzień przed następną sesją,  zgłaszać poprawki lub uzupełnienia do protokołu. Nadmienił, że o uwzględnieniu rozstrzyga Przewodniczący Rady po wysłuchaniu protokolanta i przesłuchaniu nagrania. Stwierdził, że radny Ozimek mu tego nie umożliwił. Powiedział, że jeżeli radny zgłosi wniosek o przeniesienie tego punktu na kolejną sesję, to on opowie się za tym wnioskiem.  
Radny wówczas zgodnie ze statutem -  przeczyta ponownie protokół - jeśli będzie sobie tego życzył - i wniesie poprawki lub uzupełnienia do  protokołu. 
Poinformował, że  wówczas zgodnie ze statutem – wysłucha protokolanta i przesłucha  fragment nagrania,  do którego radny wnosi. Nadmienił, że nie będzie odsłuchiwał nagrania,  po wniesieniu ogólnych uwag radnego.

Następnie oddał głos radnemu w kwestii ewentualnego złożenia wniosku o przeniesienie bieżącego punktu porządku sesji na kolejną sesję Rady. 

Radny A.Ozimek stwierdził, że z tego co odczytał Przewodniczący - nie usłyszał nic, żeby był zobowiązany do złożenia czegoś na piśmie. 
Przewodniczący Rady zapytał – czy radny chce złożyć wniosek o przeniesienie tego punktu?

Radny A.Ozimek stwierdził, że wie,  co ma do powiedzenia i zaapelował, aby Przewodniczący go nie naciskał. Radny stwierdził, że podtrzymuje wniosek, który złożył wcześniej. Dodał, że jeżeli Przewodniczący uważa, iż jego wniosek nie jest do wykonania na dzisiejszej sesji, to prosi o zrobienie tak, aby protokół w najbliższym czasie był uzupełniony  w taki sposób, aby treść protokołu była zgodna z jego wnioskiem. Dodał, że jego wniosek był dwuczłonowy: o zmianę i o odsłuchanie. Zapytał – dlaczego Przewodniczący wczoraj nie powiedział wprost: proszę podejść do Pani Grażynki i odsłuchać to nagranie?

Przewodniczący Rady podkreślił, że powiedział wprost, iż radny nie może odsłuchać tego nagrania. Zaapelował, aby radny przeczytał statut.
Radny A.Ozimek powiedział, aby Przewodniczący przeczytał ustawę. Dodał, że ustawa jest nad statutem. 

Przewodniczący Rady stwierdził, że na razie żadne propozycje radnego, ani jego kolegów,  nie zostały przyjęte przez nikogo – przez organ nadrzędny również. Poprosił, aby radny go nie pouczał. Stwierdził, że radny nie zna statutu. Radny nie ma prawa do odsłuchania nagrania. Powiedział, że do odsłuchania nagrania ma prawo Rada Gminy.  Dodał, że mówił o tym radnemu. Jest to artykuł 156 statutu. Powiedział, że protokolant sporządził protokół. Dodał, że do protokołu nie wnosił żadnych spraw. Protokół jest przygotowany- albo zostanie  dzisiaj przyjęty, albo radny Ozimek wniesie jutro, czy pojutrze poprawki, z którymi on zapozna się i które będą rozpatrzone na kolejnej sesji. Podkreślił, że radny Ozimek nie będzie odsłuchiwał nagrań. Zapytał – czy radny to rozumie?
Radny A.Ozimek stwierdził, że nie zgłasza takiego wniosku, aby protokół był przyjmowany w sierpniu. Dodał, że podtrzymuje swój ustny wniosek o zmianę i weryfikację nagrania. 
Radny K.Sałek stwierdził, że chcąc złożyć taki wniosek – jest to niemożliwe bez przesłuchania nagrania. Dopiero na podstawie taśmy można mówić, że coś innego jest napisane w protokole.
Przewodniczący Rady ustosunkowując  się do wypowiedzi radnego K.Sałka – powiedział, że jego wypowiedź świadczy o tym, że nie zna wykładni prawa. Wyjaśnił, że  osoba, która jest tutaj na miejscu, jeżeli ma jakieś zastrzeżenia, to znaczy, że wie do czego ma  zastrzeżenia i wie, w którym miejscu. Dodał, że nie chodzi tu o grę słów, ale tak jak odczytał o te elementy, które  protokół zawiera. Jeżeli do tych elementów są zastrzeżenia, to należy je złożyć. Stwierdził, że wysłuchanie nagrania jest wtedy, kiedy pojawiają się wątpliwości. Nie odwrotnie. Następnie odczytał wykładnię prawną tj.: „wniosek o udostępnienie informacji publicznej rodzi obowiązek jej  udostępnienia wtedy, gdy nie została ona wcześniej udostępniona, czyli  gdy nie można się z nią zapoznać  inaczej niż  składając wniosek o udostępnienie. Niezasadnym jest więc wniosek o udzielenie informacji, którą zainteresowany posiada. Za informację, którą zainteresowany posiada uważa się informację taką,  jeżeli zainteresowany był obecny podczas wygłaszania tej  informacji”. Wyjaśnił, że jeżeli radny Ozimek był na sesji i słyszał to, co było mówione, to znaczy, że posiadł prawo do posiadania tej informacji. 
W dalszej kolejności  Przewodniczący  Rady  przeprowadził głosowanie w sprawie przyjęcia protokołu z XLIX   sesji Rady Gminy Maków.  
W wyniku  głosowania protokół z XLIX  sesji został przyjęty 11  głosami „za”, przy 3 głosach „przeciw” i 1 głosie  „wstrzymującym”. 

Pkt 4 - Informacja Przewodniczącego Rady Gminy o działaniach podejmowanych  w okresie między sesjami.

Przewodniczący Rady przedstawił informację o działaniach podejmowanych w okresie między sesjami. Nadmienił, że  pismo,  które wpłynęło do Rady Gminy, przedstawi w punkcie 21A – tak , aby sprawa rozpatrzona była kompleksowo. W dalszej kolejności poinformował, że  na jego ręce i Sekretarza Gminy wpłynęło podziękowanie babci Ani Caban dla  radnych z klubu  „Zgoda”  i  wszystkich tych, którzy przez ubiegły rok składali się na stypendium dla wnuczki, która dzięki  temu  mogła uczyć się i kształcić w Łodzi. 
Następnie podziękował wszystkim za udział i pomoc w organizacji Makowskiej Majówki, w tym w przyjęciu delegacji  z Litwy. 

Poinformował, że uczestniczył w wieczorze poetyckim, poświęconym poezji księdza Jana Twardowskiego. Złożył podziękowania na ręce dyrektor Szkoły Podstawowej w Makowie za przygotowanie  wieczoru.  

Poinformował, że uczestniczył w inauguracji Akademii Orlika, w której uczestniczyło wiele dzieci w terenu gminy, byli piłkarze Widzewa, rodzice dzieci. Przekazał podziękowania Panu  Piotrowi Gradowskiemu za organizację tego przedsięwzięcia.

Pkt 5 - Informacja o bieżącej działalności Wójta  Gminy oraz  zamierzeniach  i kierunkach działania na najbliższy miesiąc.

Wójt Gminy Jerzy Stankiewicz przedstawił informację z bieżącej działalności za okres od dnia 27 maja 2010r.   do dnia 29 czerwca 2010 roku. 
Informacja stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Poinformował między innymi, że :

· ulice Górska i Malinowa w Makowie doczekały się asfaltu. Na ulicach tych położono podbudowę i nakładkę asfaltową o długości ok. 1200 metrów i szerokości 4 metrów. Do wykonania pozostały pobocza;

· dzięki hojności mieszkańców naszej Gminy – w dniach 9 i 29 czerwca przekazano mieszkańcom Gminy Gorzyce dary. Zebrano również pieniądze w kwocie 2.498,69 zł, które wpłacono na wyodrębnione konto Gminy Gorzyce, przeznaczone na pomoc powodzianom;

· ogółem w roku bieżącym 112 dzieci i młodzieży z terenu naszej Gminy  skorzysta z różnorodnych form letniego wypoczynku zorganizowanego przez Gminę. Ogółem koszty organizacji tego wypoczynku wyniosą kwotę 55.825,00 zł, z czego kwota 37.325,00 zł stanowi środki z budżetu Gminy. Pozostałą kwotę pokryją rodzice.
Ponadto poinformował, że nasza Gmina została zaliczona do elitarnego grona samorządów wiejskich i miejsko-wiejskich w konkursie „Laur gospodarności”. W odczytanym przez Wójta Gminy fragmencie listu gratulacyjnego – podkreślono, że na szczególne wyróżnienie zasługuje  dorobek Gminy, niewątpliwe sukcesy i gospodarność. Gmina otrzymała certyfikat potwierdzający przynależność do grona najbardziej efektywnych i gospodarnych samorządów Polski. Wójt Gminy stwierdził, że ma satysfakcję, że ludzie z zewnątrz potrafią Gminę ocenić obiektywnie.
Następnie podziękował dyrektor Grażynie Kowalskiej i nauczycielom pracującym przy realizacji projektu „Droga do sukcesu”. Stwierdził, że w dzisiejszych czasach, młody człowiek musi być dobrze przygotowany intelektualnie, kulturalnie oraz zdrowotnie. Podkreślił, że nauczyciele pozyskali na realizację projektu kwotę 110 tys. zł. 

Głos zabrał Przewodniczący Rady. Odniósł się do kwestii wypoczynku letniego. Przypomniał, że na początku kadencji Rady Gminy, bardzo wiele rozmawiano o tym, aby dzieci wyjeżdżały na wakacje.  Dzisiaj  wyjeżdża 112 osób i jest to traktowane, jako coś normalnego, co weszło do gminnego corocznego kalendarza. Dodał, że to,  co kiedyś wydawało się trudne, dzisiaj staje się pewną normalnością.

Pkt 6 - Pytania do Przewodniczącego Rady Gminy i Wójta Gminy dotyczące zaprezentowanych informacji i kierunków działania. 
Głos zabrali:

· radny K.Sałek stwierdził, że „Wieści z Gminy” jest to miesięcznik Rady Gminy. Przypomniał, że  na poprzedniej sesji Przewodniczący mówił, że jeśli pisze ktoś cokolwiek, to kultura i zasady wymagają, aby podpisać się z imienia i nazwiska. (Przewodniczący Rady potwierdził ten fakt). Stwierdził, że w „Wieściach z Gminy” artykuł „Tajemnica pisma” jest bez żadnego podpisu. Zapytał Przewodniczącego – czy jest to jego artykuł?;
· Przewodniczący Rady potwierdził, że jest autorem tego artykułu. Dodał, że artykuł jest podpisany. Zapytał radnego K.Sałka – czy o tym mówił w swojej informacji?
· Radny K.Sałek stwierdził, że przejdzie do tego, o czym mówił Przewodniczący. Zacytował fragment  pisma skierowanego do Prezesa Ceronia tj. : „jakoś szczególnie nie były związane ze stowarzyszeniem, a zabrakło krzeseł dla kilkunastu radnych Naszej Gminy”. Powiedział, że patrzy na zdjęcie – z zebrania w szkole  przed nadaniem  imienia – i tak dziwnie złożyło się, że na tym spotkaniu zabrakło miejsca dla radnych z Makowa: Ozimka, Kubika i Sałka. Dodał, że pozostali radni z obrębu szkoły w Makowie byli obecni.  Powiedział, że bardzo zainteresowany jest nadaniem imienia szkole, ponieważ dotyczy to placówki, w której przepracował 32 lata. Dodał, że nawet na  wieczorze poetyckim nie był, szkoda, że dowiedział się dzisiaj. Nadmienił, że przed dzisiejszą sesją, przeczytał wieczorem cały tomik poezji. Zwracając się do dyrektor szkoły – zapytał – jak to się stało, czemu radni zostali pominięci? Zwracając się do Wójta Gminy zaproponował zorganizowanie zbiórki płodów rolnych dla zwierząt z terenów powodziowych;

· Sekretarz Gminy Maria Krawczyk odnosząc się do wniosku w sprawie  zbiórki płodów rolnych – stwierdziła, że Urząd kontaktuje się z tą gminą i obecnie zboże jest niepotrzebne. Zginęły tam wszystkie zwierzęta. Stodoły i obory są zalane.  Zboża nie ma gdzie wysypać;

· radny K.Sałek powiedział, że o taką pomoc upomina się Gmina Gąbin;

· Wójt Gminy poinformował, że jutro w tej sprawie odbędzie się spotkanie u Starosty;

· radny K.Sałek poinformował, że rozmawiał z rolnikami, którzy chętnie włączyliby się. Dodał, że zboża jest nadmiar;
· Przewodniczący Rady powiedział, że radny pyta go o to, dlaczego był obecny na zebraniu komitetu, dlaczego obecny był na wieczorze? Stwierdził, że był zaproszony i   uczestniczył. Powiedział, że to pytanie jest nie do niego;

· dyrektor Szkoły Podstawowej w Makowie – Jolanta Szeliga  udzieliła odpowiedzi na pytania radnego Sałka. Powiedziała, że została podjęta decyzja o nadaniu szkole imienia. Zwracając się do radnego K.Sałka - przypomniała, że 4 lata temu – poprzednia dyrektor  także podjęła taką decyzję -  zostały podjęte działania  przy współpracy z radnym. Działania te rozmyły się. Dodała, że jej nic nie zostało przekazane, dlaczego te starania rozmyły się. Dlatego też,  bardzo rozważano osobę patrona. Wyraziła pogląd, że wybór patrona jest trafny. Poinformowała, że wiąże się to z powołaniem społecznego komitetu fundacji sztandaru. Do komitetu zaproszono większość rodziców (12 osób), 2 przedstawicieli nauczycieli. By komitet nie rozrósł się do zbyt dużych rozmiarów – do komitetu zaproszono również najważniejsze osoby w Gminie  - czyli Wójta Gminy i jego Zastępcę, jak również Przewodniczącego Rady i jego Zastępcę.  Nie brano pod uwagę żadnych radnych, nie tylko z obwodu szkoły, jedynie sołtysów, którzy włączyli się w akcję zbierania funduszy na sztandar. Stwierdziła, że skoro ze strony radnych nie ma zainteresowania, to uznano, że nie można powoływać komitetu do rozmiarów fikcyjnych. Podkreśliła, że w skład komitetu wchodzą głównie rodzice. Odnosząc się do kwestii zaproszeń na wieczór poetycki – powiedziała, że był to wieczór kameralny,  chociaż informacja  o nim była zamieszczona w Internecie. Dodała, że uczniowie zapraszali wszystkich rodziców;
· radny K.Sałek nawiązując do zakończenia projektu „Droga do sukcesu” powiedział, że wszyscy radni byli zaproszeni na zakończenie;

· radny A.Ozimek zwracając się do Wójta Gminy - powiedział, że przy jego wypowiedzi o realizacji inwestycji – w części dotyczącej budowy  drogi  Malinowej, wrzucił on sugestię/komentarz, że byli  i tacy, którzy mówili, żeby, nie wierzyć władzy. Dodał, że chyba wtedy Wójt miał siebie na myśli, bo dziś mówi, że to dzięki niemu jest to zrealizowane. Stwierdził, że musi przyznać Wójtowi rację – można mu wierzyć i nie wierzyć. Powiedział, że odpowie – dlaczego wierzy Wójtowi. Wyjaśnił, że na jego wniosek zgłoszony na poprzedniej sesji  w sprawie  zapewnienia bezpieczeństwa dzieci w obszarze inwestycji – Wójt wyraził opinię  wręcz - a po co. Dodał, że Wójt nic nie zrobił. Stwierdził, że wierzy Wójtowi;
· Przewodniczący Rady poprosił radnego Ozimka o zgłoszenie pytania;

· radny A.Ozimek stwierdził, że to akurat była sugestia. Zwracając się do Wójta Gminy -  zapytał - jak wytłumaczy  to, że   3 lub 4 lata temu radni składali wnioski o wykonanie inwestycji, a wówczas Wójt zarzekał, że nie wykona żadnej inwestycji, jeżeli nie dołoży do swojej złotówki drugiej złotówki? Poprosił, aby wytłumaczyć, czy dzisiaj zmieniła się matematyka. Powiedział, że według jego obliczeń -  biorąc kredyt na wykonanie 2 dróg : w Świętem i Pszczonowie – kwota kredytu wynosi 1.200 tys. zł. i dofinansowania 116 tys. zł  – do naszej kredytowej złotówki  nie dokłada Wójt 10 groszy. Dodał, że jakimś cudem Wójt na koniec kadencji  te inwestycje chce wykonać i maksymalnie zadłużyć Gminę do granic możliwości;

· Przewodniczący Rady zapytał – czy to ma być pytanie? Zaapelował, aby szanować się;

· Przewodniczący Rady ustosunkował się do wypowiedzi radnego Ozimka, dotyczącej wniosku o bezpieczne przejście dzieci przez jezdnię. Powiedział, że interesował się tą sprawą. Wyjaśnił, że woźne ze szkoły podstawowej  i przedszkola codziennie rano, jak również  w momencie powrotu dzieci ze szkoły, przeprowadzają dzieci przez jezdnię;
· radny A.Ozimek – zapytał – w którym miejscu?
· dyrektor przedszkola G.Michalska powiedziała, że jest to przy szkole – naprzeciw zakładu fryzjerskiego;

· radny A.Ozimek stwierdził, że jemu  chodziło o inną część,  bo w tym miejscu akurat nie ma prowadzonej inwestycji. Dodał, że inwestycja była i jest dalej prowadzona w miejscu troszeczkę dalej oddalonym od szkoły;
· Wójt Gminy odniósł się do sprawy bezpiecznego przejścia dzieci przez jezdnię. Stwierdził, że z uwagi na to, że rozkopano  zatokę, wystąpił do policji o zwrócenie  szczególnej uwagi, ponieważ było zagrożenie bezpieczeństwa. Wystąpił również do Warmińskiego Przedsiębiorstwa. Po tej interwencji – przyjechał osobiście zastępca dyrektora i wykonawca. Na parkingu  odbyła się odprawa robocza, po czym usunięto  usterki na zatokach.  W dalszej kolejności odniósł się do stwierdzenia radnego Ozimka, jakoby Wójt zadłużał Gminę do granic możliwości. Stwierdził, że jest to nieprawda. Wyjaśnił, że granica możliwości to  60%. Dodał, że w żadnym ruchu finansowym nie przekroczono jeszcze 30%. Zaapelował do radnego, aby nie mówił o zadłużeniu do granic możliwości, ponieważ kłamie. Podkreślił, że Gmina Maków dostała  „Laur gospodarności” – czy to radnemu podoba się czy nie. Odnosząc się do decyzji o budowie dróg Pszczonów Majdany i Święte – powiedział, że w tej chwili nie ma żadnych pieniędzy na drogi. Dofinansowanie można było jeszcze uzyskać tylko  z hasła „drogi dojazdowe do pól”. Stwierdził, że podjęto działanie przyspieszające w roku bieżącym, ponieważ być może uda się o 400 tys. zł taniej te inwestycje zrobić niż mówi kosztorys, a ponadto w roku przyszłym – z uwagi na inwestycje drogowe na Euro 2012 -  Gmina może nie dopchać się po masę. Ceny dróg pójdą w górę o 50%. Stwierdził, że wysłucha rady radnego, ale żeby było to uzasadnione i ekonomiczne;
· Przewodniczący Rady zwracając się do radnego Ozimka - stwierdził, że stara się on zdefraudować każdy ruch, każdą inwestycję, którą tutaj władze starają się zrobić – czy jest dofinansowana w 95%, czy w 60%, czy w 10%, czy w 15%. Powiedział, że nie słyszał tutaj o żadnej inwestycji -   może mylić się co do  kilku procent – aby radny powiedział – tak to jest dobra inwestycja. Nadmienił, że w dniu wczorajszym na posiedzeniu komisji – bez jednego głosu– za projektem uchwały w tej sprawie opowiedzieli się wszyscy radni;
· radny M.Pędziejewski odnosząc się do kwestii wczorajszego głosowania w sprawie projektu uchwały – powiedział, że radny A.Ozimek wstrzymał się, on był przeciwny. Wyjaśnił, że nikt nie był przeciwny tej inwestycji, tylko przeciwny był projektowi uchwały. Zaapelował, aby uchwały przygotowywać odpowiednio, wówczas będzie „za”;
· radny A.Ozimek zapytał – na czyją prośbę w zatoczkach (przy parkingu koło gimnazjum)  ktoś zaprojektował klomby?  Stwierdził, że jego zdaniem te klomby nie sprawdzą się latem, tym bardziej  zimą. Zasypie to śnieg i będzie utrudnienie w odśnieżaniu zatoczki, w najeżdżaniu autobusów. Dodał, że jest to taki kwiatek do kożucha;

· Wójt Gminy ustosunkowując się do pytania radnego A.Ozimka – powiedział, że rozumie, że każdy ma uwagi. Dodał, że można spotykać się  i rozmawiać  kiedy jest faza projektowania, dyskusji. Wyjaśnił, że to nie jest klomb. Będzie to kostka granitowa. Przepisy mówią, iż przy wjeździe, na zakrętach i  łukach trzeba wykładać kostką granitową;

· radny K.Sałek zapytał – czy były zmiany do pierwotnego projektu realizacji parkingu?

· Wójt Gminy odpowiedział, że zmian nie było;

· radny K.Sałek stwierdził, że szkoda. Dodał, że wydaje mu się, że jakieś zmiany były;

· Wójt Gminy stwierdził, że na parkingu był tylko ten jeden problem, że położono kostkę, a nie przedstawiono protokołu pomiaru zagęszczenia. Trzeba było kostkę zrywać. Nadmienił, że Gmina nie płaci za godziny, ale jest to umowa o dzieło.
Na tym dyskusję zakończono.

Pkt 7 - Przedstawienie informacji o działalności Gminnej Spólki Wodnej.
Przewodniczący Rady powiedział, że informacja o działalności Gminnej Spółki Wodnej była w dniu wczorajszym przedstawiona na posiedzeniu komisji. 
Radni nie wyrazili potrzeby ponownego przedstawienia informacji.

Radny M.Pędziejewski zapytał – czy byłaby możliwość partycypowania w kosztach zmeliorowania terenu przez Gminną Spółkę Wodną? 
Prezes Gminnej Spółki Wodnej Jan Tyc odpowiedział, że mieszkaniec musi teren zmeliorować na własny koszt, a następnie po jego  włączeniu  do spółki,  może ona prowadzić prace konserwacyjne. Podkreślił, że zadaniem spółki jest konserwować tj. utrzymywać w należytym stanie istniejące urządzenia. 
Radny K.Sałek stwierdził, że powiat przy przebudowie ulic, w niektórych momentach  wkracza na urządzenia melioracyjne. Zapytał – czy przepusty, mostki są  uzupełniane, naprawiane? 
Kierownik Wanda Wolska odpowiadając – powiedziała, że urządzenia drenarskie mają być zachowane i mają pełnić role, jakie są  dla nich przewidziane. Dodała, że nie ma jakichkolwiek przeróbek. Temat jest monitorowany. 
Więcej pytań nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady podziękował Prezesowi Gminnej Spółki Wodnej za udział w sesji.

Szczegółowa informacja o działalności Gminnej Spółki Wodnej stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pkt 8 – Informacja o działalności kulturalnej.
Przewodniczący poinformował, że przedmiotowa informacja została przedstawiona na posiedzeniu komisji. Zapytał – czy są jeszcze jakieś pytania do informacji?
Pytań nie zgłoszono.

Szczegółowa informacja o działalności kulturalnej stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Pkt 9 – Przedstawienie informacji o działalności sportowej prowadzonej w ramach boiska „Orlik 2012”.
Informację w tym punkcie porządku sesji przedstawił animator boiska „Orlik” Piotr Gradowski. 
Szczegółowa informacja o działalności sportowej prowadzonej w ramach boiska „Orlik 2012” stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

W dalszej kolejności zgłaszano pytania. Głos zabrali:
· radny K.Sałek odniósł się do artykułu pt. „Promujemy sporty całego życia”, którego autorem jest Pan Piotr Gradowski.   Przypomniał, że autor wymienia wiele sukcesów piłkarskich  i nie tylko.  Zacytował zdanie: „gdyby nie zawodnicy LZS Macovia, to takich sukcesów szkoły by nie uzyskiwały”. Powiedział, że szkoda, że dzisiaj skupiono się tylko na Orliku, ponieważ  działalność sportowa naszej gminy jest bardzo szeroka. Stwierdził, że pominie aspekt LZS-u. Powiedział, że  wiele sukcesów odniosły również szkoły. Nadmienił, że tej informacji nie ma dzisiaj w programie, a szkoda;

· Przewodniczący Rady  zapytał animatora boiska – czy jego zdaniem funkcjonowanie Orlika w jakiś znaczący sposób podniosło poziom sportowy uczniów, szczególnie uczniów gimnazjum i Szkoły Podstawowej w Makowie, bo oni najczęściej korzystają z tego obiektu? Odnosząc się jednocześnie do wypowiedzi radnego K.Sałka powiedział, że są to naczynia połączone : z jednej strony uczniowie, którzy na co dzień trenują i grają w Macovii,  jakby pozwalają odnosić sukcesy szkole, i pewnie z drugiej strony  – praca od 2008 roku przez uczniów na obiektach Orlika na pewno również wzbogaca drużyny juniorskie Macovii Maków;    
· animator Piotr Gradowski udzielił odpowiedzi na pytanie Przewodniczącego Rady. Powiedział, że zajęcia pozalekcyjne na Orliku, jak również udział w projekcie „Promujemy sporty całego życia” wpłynęły na podwyższenie poziomu sportowego. Odnosząc się do artykułu jego autorstwa, który dotyczył realizacji tego projektu – powiedział, że podziękował również   LZS-owi, ponieważ uważa, że gdyby sam prowadził takie zajęcia, nie przyniosły by takich efektów. Stwierdził, że od razu widać, że młodzież gdzieś trenuje, zupełnie inaczej radzi sobie na boisku. Jest to sprzężenie zwrotne. Zawodnicy pomagają szkołom w podstawowym w wyszkoleniu, a zajęcia, które są prowadzone  na Orliku wpływają,  że zawodnicy lepiej grają w rozgrywkach ligowych;

· radny A.Ozimek powiedział, że z wczorajszego dnia -  z komisji wyciągnął wnioski, że kultura szerzej rozumiana jest skupiona w szkołach. Sport w naszej gminie też skupia się w szkołach. Powiedział, że odnośnie kultury może gratulować. Nie jest to jego zasługa, ale dyrektorów, nauczycieli, rodziców, którzy pomagają w przygotowaniu wszystkiego.  Stwierdził, że odnośnie sportu dokłada trochę czasu swojego. Odnosząc się do działalności na Orliku – stwierdził, że Pan Piotr Gradowski to najlepszy człowiek w naszej  gminie na właściwym miejscu. Powiedział, że od sierpnia rozpoczną się zajęcia na Orliku dla dzieci mających lat 6,7 i 8. Zapytał – co będzie za rok z dziećmi, które teraz mają 8 lat? Jak w programie -  o którym mówił Pan Gradowski – kwestia ta będzie wyglądała?;
· animator Piotr Gradowski odpowiedział, że dopóki dzieci nie dorosną do jakiejś kategorii wiekowej, aby mogły np. grać w LZS-ie, to będą czynione starania, aby szkolenia były prowadzone ciągle. Nadmienił, że rozmawiał w tej sprawie z władzami Gminy;
· Przewodniczący Rady w uzupełnieniu wypowiedzi P.Gradowskiego – powiedział, że rozmawiano z Panem Piotrem na ten temat. Chodzi o to, aby dzieci w tym okresie przejściowym, zanim będą mogły grać w Macovii Maków, mogły odbywać zajęcia na Orliku;    
· Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Spraw Społecznych  Agnieszka Szychowska-Szadkowska - w imieniu komisji -   podziękowała Piotrowi Gradowskiemu za jego wielkie zaangażowanie w pracę dla dzieci i młodzieży;
· radny K.Sałek zaapelował, aby nie zapominać o boiskach przy szkołach. Stwierdził, że w wakacje obejrzy jaki jest stan urządzeń na boiskach. Przypomniał, że przez dwa lata z rzędu wnioskowano o wydzielenie pewnej kwoty  dla dyrektorów, celem dostosowania boisk i urządzeń do odpowiednich wymogów, aby tam bezpiecznie dzieci mogły ćwiczyć.
Przewodniczący Rady podziękował animatorowi boiska Orlik  za jego pracę i zaangażowanie. Dodał, że jest on właściwym człowiekiem na właściwym miejscu.
Pkt 10 - Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie  nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie. 

Przewodniczące stałych komisji przedstawiły opinie na temat projektu uchwały w sprawie nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie. 
Opinie zostały przedstawione w następującej kolejności:

- Teresa Zielińska – Przewodnicząca Komisji Finansów, Mienia Komunalnego i Ochrony Środowiska,

- Agnieszka Szychowska-Szadkowska – Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Spraw Społecznych,

- Maria Piechut – Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej.

Przedstawione opinie były pozytywne i nie wnosiły żadnych uwag do projektu uchwały.

Pkt 11 - Podjęcie uchwały w sprawie nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie. 

Wiceprzewodniczący Rady A.Kołaczek odczytał projekt w sprawie nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania – Uchwała Nr L/236/10 w sprawie nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie  została podjęta 15  głosami za tj. jednogłośnie. 

Uchwała Nr XLIX/236/10 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

W załączeniu protokołu również :

· wniosek o nadanie Szkole Podstawowej w Makowie imienia Księdza Jana Twardowskiego,

·  Uchwała Nr 6/2009/2010 z dnia 08.03.2010 r. Rady Pedagogicznej Szkoły Podstawowej w Makowie w sprawie wystąpienia z wnioskiem o nadanie szkole imienia do Rady Gminy w Makowie.
Pkt 12 – Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie  przyjęcia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Maków na lata 2010-2032” wraz z prognozą oddziaływania na środowisko.
Przewodniczące stałych Komisji w kolejności wyszczególnionej w punkcie 10 przedstawiły opinie na temat projektu uchwały.

Przedstawione opinie były pozytywne i nie wnosiły żadnych uwag do projektu uchwały.

Nie zgłoszono żadnych pytań i uwag do projektu uchwały.

Pkt 13 – Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Maków na lata 2010-2032” wraz z prognozą oddziaływania na środowisko.
Wiceprzewodniczący Rady A.Kołaczek odczytał projekt uchwały w sprawie przyjęcia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Maków na lata 2010-2032” wraz z prognozą oddziaływania na środowisko.

W wyniku przeprowadzonego głosowania – Uchwała Nr L/237/10 w sprawie przyjęcia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Maków na lata 2010-2032” wraz z prognozą oddziaływania na środowisko – została podjęta 15  głosami za tj. jednogłośnie. 

Uchwała Nr L/237/10 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pkt 14 – Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie zbycia nieruchomości we wsi Pszczonów, działka Nr 337 o pow. 1,75 ha. 

Przewodniczące stałych Komisji w kolejności wyszczególnionej w punkcie 10 przedstawiły opinie na temat projektu uchwały.

Przedstawione opinie były pozytywne i nie wnosiły żadnych uwag do projektu uchwały.

Opinie na temat projektu uchwały wyrazili:
· radny A.Ozimek – zaproponował, aby Wójt Gminy przedstawił szerszemu gronu uzasadnienie dotyczące  uchwały. Poinformował, że zgłasza wniosek, w związku ze zbyt słabym uzasadnieniem tej uchwały. Zawnioskował o to, aby sołectwo Pszczonów wyraziło swoją opinię, co do gruntów, które leżą na ich terenie. Stwierdził, że jest to wręcz normą, a nie wie czy również wymogiem statutowym. Poprosił o wyrażenie opinii przez sołtysa wsi. Stwierdził, że  opinia sołectwa byłaby opinią,  według której z czystym sumieniem mógłby podjąć taką uchwałę. Zgłosił wniosek, aby odłożyć głosowanie nad uchwałą i przeprowadzić konsultacje;

· Przewodniczący Rady zaproponował, aby najpierw Wójt Gminy szerzej uzasadnił projekt uchwały. Dodał, że nie chciałby, aby wniosek był głosowany przed uzasadnieniem;

· radny A.Ozimek zgodził się na takie rozwiązanie;

· radny K.Sałek powiedział, że przepisy obligują od konsultacji z mieszkańcami. Są takie same w sprawach dotyczących inwestycji, jak również w kwestii sprzedaży;

· Wójt Gminy stwierdził, że dziwi się, dlaczego nikt nie atakuje go o to, dlaczego nieruchomość nie jest jeszcze sprzedana, zagospodarowana. Powiedział, że nieruchomość już dawno powinna być sprzedana, zagospodarowana, powinny powstać miejsca pracy, działalność powinna dawać podatki. Stwierdził, że sprawa konsultowana jest już od 2-3 lat. Już za ś.p. Jana Polita była mowa o sprzedaży działki. Temat omawiany był podczas zebrania strażackiego. Przypomniał, że wczoraj na posiedzeniu komisji mówił o tym wprost, że pieniądze ze sprzedaży pójdą do Pszczonowa.  Władze nie chcą tych pieniędzy na łatanie jakiejś dziury budżetowej;

· radny A.Ozimek stwierdził, że Pszczonów to też jest nasz budżet;

· Wójt Gminy poinformował, że byli u niego strażacy w sprawie wykonania centralnego ogrzewania w OSP Pszczonów.  Wcześniej jeszcze rozmawiał o tym z sołtysem. Stwierdził, że w tej chwili podejmowana jest potężna inwestycja w Pszczonowie – odnowa, na którą trzeba wyłożyć potężne pieniądze. Nadmienił, że posiada pismo w tej sprawie, ale wczoraj nie chciał o nim mówić. Stwierdził, że na wykonanie centralnego ogrzewania nie ma w tej chwili środków. Wyjaśnił, że podjął decyzję o sprzedaży przedmiotowej nieruchomości, oczywiście za korzystną cenę. Pieniądze te zostaną przeznaczone na remont remizy. Nadmienił, że z zewnątrz będą pieniądze z odnowy, natomiast na wnętrze nie ma środków. Podkreślił, że jeżeli będzie cena korzystna – nieruchomość zostanie sprzedana, nie będzie korzystnej ceny – nieruchomość dalej będzie czekać;

· Sołtys T.Lipiński z Pszczonowa stwierdził, że satysfakcjonuje go wypowiedź Wójta Gminy, że pieniądze ze sprzedaży nieruchomości mają być przeznaczone na remont strażnicy. Powiedział, że za 2 lata przypada 100-lecie OSP Pszczonów. Budynek OSP jest w najgorszym stanie w gminie i wymaga remontu.  Nadmienił, że faktycznie przedmiotowy plac, nie jest wizytówką miejscowości Pszczonów. Jest to ruina. Jeżeli będzie odpowiedni właściciel, może przeznaczy nieruchomość pod jakiś zakład i ktoś zostanie tam zatrudniony;

· radna Teresa Zielińska potwierdziła, że jest to ruina, na nieruchomości jest bałagan. Stwierdziła, że lokalizacja działki jest bardzo dobra. Dodała, że mieszkańcy interesowali się, co będzie z placem po SKR;

· Przewodniczący Rady przypomniał, że temat ten był także poruszany podczas sesji wyjazdowej w Pszczonowie;

· radna Teresa Zielińska zwróciła uwagę, że nie jest to przecież pierwsza nieruchomość komunalna, jaka jest sprzedawana. Inna nieruchomość wraz z budynkami była sprzedawana Panu Gałajowi i wtedy nie było konsultacji z mieszkańcami;

· Przewodniczący Rady zapytał – czy radny Ozimek podtrzymuje wniosek, który zgłosił?

· radny A.Ozimek potwierdził, że wniosek podtrzymuje. Dodał, że nie jest to pilne i mogłoby odbyć się zebranie wiejskie;

· radna T.Zielińska stwierdziła, że nie widzi problemu, żeby konsultacje odbyć, ale nie hamując podjęcia tej uchwały, ponieważ jest to tylko otwarcie drogi do zbycia, w każdej chwili Wójt Gminy może wycofać się. Podkreśliła, że jest jeszcze długa droga do sprzedaży nieruchomości. W międzyczasie zwołają  wraz z sołtysem zebranie i poinformują mieszkańców, a następnie zobaczą, jak mieszkańcy oceniają tą sprawę;
· radny M.Pędziejewski powiedział, że temat był szeroko wczoraj poruszany na komisji, a dzisiaj Wójt zaskakuje go swoją wypowiedzią. Zapytał – czy Wójt ma coś do ukrycia? Stwierdził, że chciałby zapoznać się z dokumentem, który Wójt posiada;

· Wójt Gminy powiedział, że jest to dokument, który dali mu strażacy. 
Przewodniczący Rady  zamknął dyskusję w tym punkcie porządku sesji.
Następnie poddał pod głosowanie wniosek zgłoszony przez radnego Ozimka o przełożenie głosowania nad uchwałą na następną sesję – po zakończeniu konsultacji.  
W głosowaniu wzięło udział 15 radnych. Za wnioskiem było 2 radnych, przeciw było 11 radnych, 2 radnych wstrzymało się od głosu.
Rada Gminy odrzuciła zgłoszony wniosek.
Pkt 15 – Podjęcie uchwały w sprawie zbycia nieruchomości we wsi Pszczonów, działka Nr 337 o pow. 1,75 ha.
Wiceprzewodniczący Rady A.Kołaczek odczytał projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.
W wyniku przeprowadzonego głosowania – Uchwała Nr L/238/10 w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości  – została podjęta 13  głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących”. 

Uchwała Nr L/238/10 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pkt 16 – Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie wyposażenia Gminnej Biblioteki Publicznej w Makowie.

 Przewodniczące stałych Komisji w kolejności wyszczególnionej w punkcie 10 przedstawiły opinie na temat projektu uchwały.

Przedstawione opinie były pozytywne i nie wnosiły żadnych uwag do projektu uchwały.

Nie zgłoszono żadnych pytań i uwag do projektu uchwały.

Pkt 17 –  Podjęcie uchwały w sprawie wyposażenia Gminnej Biblioteki Publicznej w Makowie.
Wiceprzewodniczący Rady A.Kołaczek odczytał projekt uchwały w sprawie wyposażenia Gminnej Biblioteki Publicznej w Makowie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania – Uchwała Nr L/239/10 w sprawie wyposażenia Gminnej Biblioteki Publicznej w Makowie   – została podjęta 15  głosami „za”, tj. jednogłośnie. 

Uchwała Nr L/239/10 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pkt 18 – Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia długoterminowego kredytu na finansowanie planowanego deficytu budżetu na 2010 r.
Przewodniczące stałych Komisji w kolejności wyszczególnionej w punkcie 10 przedstawiły opinie na temat projektu uchwały.

Przedstawione opinie były pozytywne i nie wnosiły żadnych uwag do projektu uchwały.

Radny A Ozimek stwierdził, że uchwała jest dwuczęściowa. Poinformował, że zarówno on jak i radny Pędziejewski będą głosować w części dotyczącej zaciągnięcia długu przeciwnie, co nie oznacza, że są przeciwni budowaniu jakiejkolwiek drogi. Stwierdził, że są przeciwni budowaniu takim sposobem dróg, gdzie za rok okaże się – a będzie to już następna kadencja –  że  do inwestowania w Gminie zabraknie środków. 
Wójt Gminy stwierdził, że jest do wzięcia 116 tys. zł. Dodał, że po naradzie z pracownikami z inwestycji – uważa, że należy wejść i drogi zrobić. Są już wykonane podbudowy. Dodał, że w Pszczonowie na podbudowę był wzięty kredyt, który jest spłacany. Podkreślił, że nie wzięcie tego kredytu jest równoznaczne z mówieniem przeciw tej drodze.

Pkt 19 – Podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia długoterminowego kredytu na finansowanie planowanego deficytu budżetu na 2010 r.
Wiceprzewodniczący Rady A.Kołaczek odczytał przedmiotowy projekt uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania – Uchwała Nr L/240/10 w sprawie zaciągnięcia długoterminowego kredytu na finansowanie planowanego deficytu budżetu na 2010 r. – została podjęta 13  głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”. 

Uchwała Nr L/240/10 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pkt 20 –  Przedstawienie opinii stałych komisji na temat projektu uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy  na 2010 r.
Przewodniczące stałych Komisji w kolejności wyszczególnionej w punkcie 10 przedstawiły opinie na temat projektu uchwały.

Przedstawione opinie były pozytywne i nie wnosiły żadnych uwag do projektu uchwały.

Nie zgłoszono pytań i uwag do projektu uchwały.

Pkt 21 – Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2010 r. 
Wiceprzewodniczący Rady A.Kołaczek odczytał  projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2010 r.

W wyniku przeprowadzonego głosowania – Uchwała Nr L/241/10 w sprawie zmiany budżetu gminy na 2010 r.  – została podjęta 13  głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw”. 

Uchwała Nr L/241/10 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pkt 21A – Podjęcie uchwały zmieniającej Uchwałę Nr IV/14/06 Rady Gminy Maków w sprawie zasad otrzymywania diet za udział w pracach Rady Gminy Maków i jej organów oraz zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym.
Przewodniczący Rady przedstawił pismo Łódzkiego Urzędu Wojewódzkiego w Łodzi z dnia 18 czerwca 2010r., informujące o wpłynięciu  skargi na uchwałę Nr IV/14/06 Rady Gminy Maków z dnia 28 grudnia 2006 r. w sprawie zasad otrzymywania diet za  udział w pracach Rady Gminy Maków i jej organów oraz zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym.
Przewodniczący Rady powiedział, że w naszej Gminie każdy z radnych otrzymuje dietę w wysokości zgodnej z §3 pkt 3 rozporządzenia Rady Ministrów (z dnia 26 lipca 2000 r. w sprawie maksymalnej wysokości diet przysługujących radnemu gminy), który mówi o wysokości diety dla radnych w gminach do 15 tys. mieszkańców. Stwierdził, że w podstawie prawnej zaskarżonej uchwały rzeczywiście jest omyłka pisarska. Dodał, że zgodnie z kpa,  taki błąd  sklasyfikowany  jest  jako oczywista omyłka pisarska, którą prostuje się i która niczym nie skutkuje. Poinformował, że w celu wyeliminowania tej omyłki – został przygotowany projekt uchwały. Następnie przedstawił projekt uchwały. 

Radny M.Pędziejewski zwrócił uwagę, że projekt uchwały powinien być przedłożony radnym, wczoraj było posiedzenie komisji. 
Przewodniczący Rady odpowiadając radnemu Pędziejewskiemu - stwierdził, że projekt uchwały rzeczywiście nie był przedstawiony radnym. Dodał, że radny ma prawo złożyć wniosek o odstąpienie od podejmowania decyzji w tej sprawie. 
Radny M.Pędziejewski stwierdził, że taki wniosek składa.

Radny A.Ozimek stwierdził, że uchwała, którą Rada podjęła – funkcjonuje. Zapytał – czy Przewodniczący Rady jest pewien, że diety radnym, którzy nie pełnią żadnej funkcji, były wypłacane zgodnie z podjętą uchwałą?

Przewodniczący Rady potwierdził, że jest tego pewien. 

Radny A.Ozimek  kontynuując – zapytał  -  nie wynika zatem żaden błąd, który doprowadzałby do faktu, że radni według tej uchwały,  powinni otrzymywać dietę co najmniej dwa razy większą?

Przewodniczący Rady stwierdził, że  pewien jest, iż radni otrzymują dietę w takiej kwocie, w jakiej  powinni otrzymywać zgodnie rozporządzeniem. 
Radny A.Ozimek powiedział, że interesował się sprawą. Stwierdził, że jeżeli faktycznie okazałoby się, że dieta jest zaniżona, to nie chciałby brać większej. Wówczas być może  wystąpi o zwrot diety, którą nie pobierając  przekaże do społeczeństwa, tam gdzie będzie akurat  chciał. Stwierdził, że sprawę sprawdzi jeszcze raz i zostanie to rozstrzygnięte na następnej sesji. 
Przewodniczący Rady zwrócił uwagę, że tej sprawy nie będzie rozstrzygał radny, ale  organ nadzorczy, bo skarga jest w Urzędzie Wojewódzkim.

Radna T.Zielińska stwierdziła,  że w praktyce zdarzają się takie sprawy, kiedy w podstawie prawnej wkradnie się błąd.  Wszystkie uchwały wysyłane są do organu nadzoru - wojewody. Stwierdziła, że nie widzi powodu, aby przekładać podjęcie uchwały na następną sesję. Dodała, że jest to formalność. 
Przewodniczący Rady przypomniał, że  była kontrola Regionalnej Izby Obrachunkowej, która nie stwierdziła żadnych uchybień w kwestii diet.
Wiceprzewodniczący Rady A.Kołaczek odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący Rady przeprowadził głosowanie wniosku radnego M.Pędziejewskiego o przesunięcie głosowania w sprawie tej uchwały.
Wniosek został poparty przez 3 radnych, 12 radnych było przeciw wnioskowi.

Rada Gminy wniosek radnego Pędziejewskiego o przesunięcie głosowania w sprawie podjęcia przedmiotowej uchwały odrzuciła.
Następnie Przewodniczący przeprowadził głosowanie w sprawie podjęcia uchwały. W wyniku  głosowania – Uchwała Nr L/242/10 zmieniająca Uchwałę Nr IV/14/06 Rady Gminy Maków w sprawie zasad otrzymywania diet za udział w pracach Rady Gminy Maków i jej organów oraz zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym   – została podjęta 12  głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym”. 

Uchwała Nr L/242/10 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pkt 22 – Interpelacje i zapytania, wolne wnioski.

Głos zabrali:
· radny K.Sałek – zapytał – kto personalnie odpowiada za „Wieści z Gminy”, ponieważ  w „Wieściach z Gminy” ukazała się ulotka. Przypomniał, że jest to miesięcznik Rady Gminy. Zapytał – kto ulotkę wkładał do „Wieści”, ponieważ gazety zostały rozwiezione przez pracowników Urzędu. Dodał, że można domniemać, iż Urząd ma coś z tym wspólnego. Jeśli nie jest to Urząd, to osoba, która gazety roznosiła. Powiedział, że nie będzie odnosił się do treści ulotki „Co w trawie piszczy”, ale jest tu w zasadzie polemika między Panem Kucikowiczem, a Panem Białkiem. Doprecyzował, że może nie jest to polemika, a ktoś bardzo „najeżdża” na koalicjanta. Powiedział, że będąc na miejscu Pana Wójta i Przewodniczącego, nie dopuściłby żeby tutaj tak szkalować Pana Białka, dzięki któremu są oni tutaj na tych stanowiskach. Zapytał – kto dopuścił do tego, że taka ulotka znalazła się w „Wieściach z Gminy”?

·  radny Z.Filipek – zwracając się do radnego Sałka i nawiązując do jego wypowiedzi – zapytał – kto po sklepach roznosił ulotki, podpisane - stowarzyszenie? (pokazał ulotkę radnym);
·  radny A.Ozimek stwierdził, że pod ulotką podpisało się Stowarzyszenie Przyjaciół Ziemi;

· radny Z.Filipek zapytał – dlaczego radni mają jakieś zarzuty, że pojawiła się jakaś ulotka w „Wieściach z Gminy”,  a o swojej nic nie mówią?

· radny K.Sałek zwracając się do radnego Filipka  - zapytał – dlaczego radny sugeruje, że to jego ulotka?

· radny Z.Filipek stwierdził, że mówi o tym, co znajduje się po sklepach;
· Przewodniczący Rady stwierdził, że może domniemywać, że tutaj są tacy ulotkarze -   może są to po prostu ci sami;

· radna M.Piechut zgłosiła wniosek dotyczący  naprawy drogi powiatowej Święte Laski. Wyjaśniła, że za  mostem jest dziura. Ponadto poinformowała również o wyrwie na skrzyżowaniu drogi powiatowej z drogą biegnącą w kierunku  boiska. Zapytała także -  na jakim etapie jest plan zagospodarowania przestrzennego Świętego? Czy będzie zatwierdzony w tym roku?
· Wójt Gminy odnosząc się do spraw poruszonych przez radną M.Piechut – powiedział, że naprawa dróg została zgłoszona do Starostwa, zgodnie z kompetencjami w tym zakresie. Poinformował, że plan zagospodarowania przestrzennego jest w ostatniej fazie uzgodnień;

· mieszkaniec Świętego Pan Paweł Placek – zapytał – czy istnieje regulamin gospodarki mieniem komunalnym? W drugim pytaniu zapytał – kto ma koncesję na wywóz nieczystości ciekłych w Gminie Maków? Nadmienił, że koncesję na danym terenie wydaje wójt gminy. W trzecim pytaniu zapytał – co dzieje się w Krężcach przy OSP? Czy to OSP prowadzi jakąś działalność gospodarczą, czy Urząd Gminy? Nadmienił, że jest tam jakiś tłuczeń, ładowarki, wywózka, czerpanie wody;

· Wójt Gminy udzielił odpowiedzi na pytania Pana Placka. Wyjaśnił, że sprzedaż  mienia komunalnego reguluje ustawa, a nie  żaden regulamin wewnętrzny;

· Pan P.Placek stwierdził, że wie, iż regulamin winien występować w Urzędzie Gminy;

· Wójt Gminy stwierdził, że przestrzega przepisów ustawy. Wiele mienia sprzedano i nabyto, przekazując dokumenty do RIO i Wojewody i nie było uwag. Odnosząc się do pytania dotyczącego wywozu nieczystości – powiedział, że pamięta, iż wydawał zezwolenie dla Pana Śmieszka i Pana Grety. Nadmienił, że być może wydawał więcej zezwoleń. Odpowiadając na pytanie dotyczące działalności  przy OSP Krężce – wyjaśnił, że to firma Strabag magazynuje tłuczeń, wodę, potrzebne do budowy drogi. Nie jest prowadzona żadna działalność. Jest to teren kolejowy. Firma ma zgodę na korzystanie z działki;

· Sołtys z Dąbrowic K.Pająk zwrócił uwagę, że ostatnio wydarzył się wypadek  na skrzyżowaniu w Dąbrowicach, w wyniku którego uszkodzeniu uległ słupek od lustra. Lustro znajduje się u pana Wiórkiewicza. Słupek należy wyprostować i zainstalować lustro. Zwrócił również uwagę, że pomimo remontu drogi powiatowej za remizą przy moście, nadal powstają dziury, które trzeba remontować. Zapytał również – czy właściciele budynków będą otrzymywać dofinansowanie przy wymianie pokrycia dachowego azbestowego, jak również, czy azbest będzie od nich odbierany? W ostatnim pytaniu zapytał – ile trwają komisje?;
· Wójt Gminy zwracając się do mieszkańca Świętego Pana Placka i przywołując jego pytanie dotyczące regulaminu  gospodarki mieniem komunalnym – powiedział, że dziwi mu się, ponieważ dzisiaj tutaj była walka o drogę koło niego. Stwierdził, że  nie zajął on wówczas stanowiska i nie zabrał głosu;

· Pan Placek zaapelował, aby wójt go nie  dołował, ale   bronił się według tego, co mu  powiedział;
· Wójt Gminy odnosząc się do pytania sołtysa K.Pająka w sprawie usuwania azbestu – wyjaśnił, że Urząd w tej chwili wykonuje program finansowo-rzeczowy, studium wykonalności dla programu, który proponuje Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska. Zgodnie z propozycją - azbest zostanie zabrany  z posesji, zutylizowany,  zostanie pokryte 99% kosztów, natomiast 1 % kosztów pokryje Gmina. Podkreślił, że program, który proponuje Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska, jest w tej chwili jedynym programem w województwie łódzkim w tym temacie.  Dodał, że w tej chwili zebrano zgłoszenia, wykonywany jest program rzeczowo-finansowy. Wniosek zostanie napisany i złożony do Wojewódzkiego Funduszu. Fundusz podejmie decyzję o przyjęciu Gminy do programu;

· Wójt Gminy odpowiadając na pytanie sołtysa K.Pająka dotyczące czasu trwania komisji – powiedział, że zależy to od tego, czy jest prasa, czy nie ma prasy. Jak prasy nie ma – trwają bardzo króciutko -  1,5 godziny;

· sołtys K.Pająk stwierdził, że wiele spraw powinno być wyjaśnianych na komisjach.  Dodał, że o wielu sprawach sołtysi nie wiedzą, a tutaj radni sobie wzajemnie wyjaśniają  taką, czy inną sprawę;

· Pan Paweł Placek – odnosząc się do kwestii budowy  drogi w Świętem – powiedział, że nie podnosił tej kwestii, ponieważ zgadza się z radnym Ozimkiem. Uzasadniając – powiedział, że dofinansowanie z zewnątrz stanowi niecałe  10%, a część z budżetu gminy,  będzie kredytowana. Dodał, że w tej sprawie odezwie się. Jak droga będzie budowana, będzie społecznym inspektorem nadzoru;

· radna T.Zielińska wyraziła uznanie dla Wójta Gminy za to, że bierze kredyt na budowę drogi, zarówno w Świętem, jak i w Pszczonowie. Drogi były obiecane mieszkańcom i oni czekają na nie. Stwierdziła, że wygodniej Wójtowi byłoby kredytu nie brać, ale drogi zostały obiecane. Dodała, że w obecnym czasie nie zna gminy, która nie brałaby kredytu na zadania;

(o godzinie 18.45 salę obrad  opuścił radny W.Kubik)

· radny M.Pędziejewski przekazał prośbę mieszkańców Słomkowa o podjęcie działań na moście Uchance w Słomkowie. Wyjaśnił, że został tam wylany asfalt, a pomiędzy  krawędzią asfaltu, a barierką powstała luka o szerokości 20 – 25 cm. Poinformował, że było zdarzenie, kiedy osoba jadąca wieczorem rowerem, zjechała i wpadła w istniejącą przerwę. Kolejna sprawa dotyczyła „Wieści z Gminy”. Powiedział, że Przewodniczący Rady  na początku kadencji mówił o tym, że będą  wywiady z każdym radnym z cyklu „Kilka pytań do…”. Zwrócił się do Przewodniczącego Rady, aby  przeprowadził wywiad z nim, bądź z radnym Ozimkiem lub Sałkiem, aby umożliwić im wypowiedź do szerszej grupy mieszkańców;

· Przewodniczący Rady zwrócił uwagę,  że nie mówił, iż będzie to wywiad z każdym radnym;

· radny K.Sałek powiedział, że śmie twierdzić, że komentarz do pisma „Tajemnica pisma” jest komentarzem politycznym;

· radny A.Ozimek zapytał – do kogo, na czyje ręce mógłby złożyć pismo z zapytaniem, sprostowaniem artykułu opublikowanego w „Wieściach z Gminy”? Zapytał – do kogo ma się zgłosić?

· Przewodniczący Rady odpowiadając skierował radnego  do Zespołu Redakcyjnego „Wieści z Gminy” Maków ul. Główna 12 – do sekretariatu;

· radny A.Ozimek odnosząc się do artykułu z „Wieściach z Gminy” dotyczącego  głosowania  radnych przy udzielaniu absolutorium – powiedział, że zdaniem redakcji głosował tradycyjnie przeciwnie. Stwierdził, że chciałby odpowiedzieć redakcji, ponieważ głosował zgodnie z uzasadnieniem, które pokusił się tutaj wygłosić. Dodał, że jest to różnica. Stwierdził, że teraz w podobnym trybie zażąda, aby „Wieści z Gminy” napisały dlaczego głosował za;

· dyrektor Gimnazjum Świętego Wojciecha w Makowie G. Kowalska  - w związku z zakończeniem projektu „Promujemy sporty całego życia” - zaprosiła wszystkich uczestników obrad na boisko Orlik w dniu 12 i 14 lipca. Wyjaśniła, że 12 lipca odbędzie się mecz piłki nożnej,  natomiast 14 lipca mecz unihokeja. Dodała, że w końcu lipca odbędzie się także mecz piłki siatkowej;

· radny A.Marszałek odnosząc się do pisma organizacji społecznych – powiedział, że  pismo to ma sens polityczny. Zwrócił uwagę, że pismo nie zostało nawet podpisane przez  Prezesa LZS-u, natomiast wskazany jest Zarząd  PSL-u, za który podpisał Pan Sałek.  Stwierdził, że zasadnym jest  zaproszenie przez Prezesa  LZS na zebranie,  kogoś z radnych, którzy decydują, że jakieś pieniądze są przekazywane na zadania wykonywane przez LZS.  Odnosząc się  do pisma wystosowanego przez Radę Gminy do Prezesa LZS - powiedział, że nie ma w tym nic złego, że  pismo zostało wystosowane. Było to pismo pouczające. Dodał, że  radny Sałek widzi w piśmie jakieś insynuacje, brak kultury, arogancję. Stwierdził, że on czegoś takiego nie widzi. Prezes nie chce się wypowiadać, podpisywać, raptem cztery stowarzyszenia podpisują się. Stwierdził, że jego zdaniem stosunki między Radą Gminy a LZS-em są właściwe.  Powiedział, że będąc prezesem klubu przez ileś lat, nie wyobraża sobie sytuacji, żeby nie zaprosić  kogoś, kto w niego inwestuje, daje pieniądze na zadania. Istotne jest to, żeby trzymać właściwy kierunek. Stwierdził, że pismo do Rady Gminy jest bezzasadne;

· Przewodniczący Rady zwracając się do radnego K.Sałka – powiedział, że przyznał się on, iż jest współautorem pisma. Dodał, że jako Prezes PSL-u, a jednocześnie radny,   pisze do Rady, a więc i do siebie, podpisuje pismo, w którego ocenie zgadza się z opinią radnego Marszałka.  Następnie zwrócił się do radnego K.Sałka, aby odpowiedział mu na piśmie na pytanie o treści – co takiego żenującego, oburzającego, niestosownego   było w piśmie Rady Gminy Maków, skierowanym do Prezesa LZS Maków? Podkreślił, że prosi o odpowiedź na piśmie;

· radna A.Szychowska-Szadkowska zwracając się do radnego K.Sałka – powiedziała, że podpisał się on pod pismem do Rady Gminy. Poprosiła, aby radny na piśmie wyjaśnił jej, co w  piśmie Rady Gminy było bełkotliwe i bezsensowne;

· radny A.Marszałek powtórzył ponownie, że oczywistą rzeczą jest, że zaprasza się na zebranie sprawozdawcze ludzi, którzy rozliczają to stowarzyszenie z wykonanych zadań. Zapytał – dlaczego zaraz wielka obraza tych czterech stowarzyszeń, a nie  prezesa?;

· radny K.Sałek stwierdził, że prezes sam przychodził, radni nie musieli iść. Przychodził i zdawał sprawozdanie; 
· radna T.Zielińska zwracając się do radnego K.Sałka – odniosła się do treści pisma do Rady Gminy. Powiedziała, że w piśmie zauważyła akapit: „wyraża sprzeciw takiemu działaniu Rady przeciwko Macovii”. Stwierdziła, że radny jest członkiem tej Rady.  Zapytała – czy radny jest z Radą, czy przeciwko tej Radzie? Poprosiła, aby radny również jej udzielił na to pytanie odpowiedzi. Dodała, że ją to zabolało;
· radna S.Bartosik zaapelowała, aby mówić o normalnych rzeczach, o sprawach finansowych, które dają coś naszej Gminie. Dodała, że opozycja musi być, ale tutaj jest  ponad opozycja;

· radny M.Pędziejewski – zapytał – czy radna Bartosik mówiła do niego?

· radna S.Bartosik potwierdziła, że mówiła do niego;

· radny A.Ozimek powiedział, że ustawa sejmowa odnośnie nagrywania – mówiąca o odsłuchaniu płyt, nagrywaniu płyt z przebiegu sesji, jak i ich upublicznianiu – dopuszcza, daje wręcz możliwość do transmitowania sesji;

· Przewodniczący Rady stwierdził, że radny Ozimek jest w błędzie;

· radny A.Ozimek kontynuując – powiedział, że  Przewodniczący robi problem z możliwością odsłuchania. 
Stwierdził, że Przewodniczący wysłał pismo do Prezesa LZS-u, złożył wniosek. Poprosił Radę Gminy o upoważnienie, aby złożyć wniosek. Zwracając się do radnego K.Sałka – zapytał – czy radny głosował za upoważnieniem Przewodniczącego Rady do wysłania takiego pisma?

· radny K.Sałek zaprzeczył;

· radny A.Ozimek stwierdził, że zarzuty radnego Marszałka są niezasadne. Wyjaśnił, że jeżeli ktoś mówi o tym, albo ma inne zdanie w stosunku do  innych radnych, to nie znaczy, że jest przeciwko Radzie. Rada to nie 15 osób, które muszą mieć takie samo zdanie. Zdania nieraz są podzielone i nie mówi się, że 7, czy 8 radnych jest przeciwko Radzie.  
Zwracając się do Wójta Gminy przypomniał, że składał na którejś z sesji wniosek o zamontowanie lustra w miejscowości Pszczonów przy kościele. Zapytał – czy jest to zrealizowane? Jeżeli nie, to jakie były tego powody? 

Zwracając się do Przewodniczącego Rady Gminy zapytał – czy w przypadku awarii urządzeń dotyczących Internetu bezprzewodowego mieszkańcy muszą płacić? Poinformował,  że mieszkańcy zgłaszali mu, iż osoba, która miałaby zdiagnozować dane urządzenie żąda zapłaty za przyjazd w wysokości 40 zł. 
Ponadto zapytał – czy w tym roku szkolnym wszystkie dzieci, które zostały zgłoszone   do przedszkola znalazły tam miejsce?
· Przewodniczący Rady zapytał – czy Wójt Gminy chciałby odnieść się do wypowiedzi?

· Wójt Gminy nie wyraził potrzeby odniesienia się.
Na tym zakończono realizację tego punktu porządku sesji. 

Pkt 23 - Zamknięcie obrad.
Z uwagi na wyczerpanie porządku sesji  - Przewodniczący Rady  zamknął o godz. 19.00  L  Sesję Rady Gminy Maków.

Na  tym protokół zakończono.

Protokołowała Grażyna Maciejak.  

Podpisy: 

1. Protokolanta                                           ………………………………..

2. Przewodniczącego Rady Gminy Maków  ……………………………….

Wykaz załączników do protokołu:

1. Informacja Wójta Gminy z bieżącej działalności za okres od  27 maja 2010 r. do 29 czerwca 2010 roku..  
2. Sprawozdanie z działalności Gminnej Spółki Wodnej w Makowie za rok 2009 oraz bieżące z 2010 r.
3. Informacja o działalności kulturalnej w Gminie Maków w 2010 r.
4. Informacja na temat działalności sportowej prowadzonej na kompleksie sportowym „Moje boisko Orlik 2012”.
5. Uchwała Nr L/236/10 sprawie  nadania imienia Szkole Podstawowej w Makowie.
6. Wniosek o nadanie Szkole Podstawowej w Makowie imienia Księdza Jana Twardowskiego.
7. Uchwała Nr 6/2009/2010 z dnia 08.03.2010 r. Rady Pedagogicznej Szkoły Podstawowej w Makowie w sprawie wystąpienia z wnioskiem o nadanie szkole imienia do Rady Gminy w Makowie.
8. Uchwała Nr L/237/10 w sprawie przyjęcia „Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu Gminy Maków na lata 2010 – 2032” wraz z prognozą oddziaływania na środowisko.
9. Uchwała Nr L/238/10 w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości.
10. Uchwała Nr L/239/10 w sprawie wyposażenia Gminnej Biblioteki Publicznej w Makowie.
11. Uchwała Nr L/240/10 w sprawie zaciągnięcia długoterminowego kredytu na finansowanie planowanego deficytu budżetu na 2010 rok.
12. Uchwała Nr L/241/10 w sprawie zmiany budżetu gminy na 2010 rok.
13. Uchwała Nr L/242/10 zmieniająca Uchwałę Nr IV/14/06 Rady Gminy Maków w sprawie zasad otrzymywania diet za udział w pracach Rady Gminy Maków i jej organów oraz zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym. 
14. Listy obecności.
15. Płyta z nagrania przebiegu L  sesji. 
16. Projekty uchwał.
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